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Тема курсовой работы, связанная с понятием и назначением уголовного процесса, является достаточно актуальной, поскольку вызывает дискуссию определение назначения, урегулированное ст. 6 Уголовно-процессуального кодекса РФ (далее - УПК РФ)[footnoteRef:1]. [1:  Уголовно-процессуальный кодекс РФ: Федеральный закон РФ от 18.12.2001 № 174-ФЗ (ред. от 27.10.2020) // Российская газета. 2001. № 249; Официальный интернет-портал правовой информации (www.pravo.gov.ru) 8 декабря 2020 г. № 0001202012080068.] 

Согласно этой статье 6 УПК РФ Уголовное судопроизводство имеет своим назначением:
1) защиту прав и законных интересов лиц и организаций, потерпевших от преступлений;
2) защиту личности от незаконного и необоснованного обвинения, осуждения, ограничения ее прав и свобод. В данном случае понятие защита понимается как часть охранительного режима, устанавливаемого в нормах федерального закона и направленного на защиту прав и законных интересов лиц и организаций, потерпевших от преступлений. Суд, прокурор, следователь и дознаватель при этом осуществляют не функцию защиту, которая в большей присуща участникам со стороны защиты, а охрану прав и свобод человека и гражданина, в том числе и потерпевших от преступлений. Не менее дискуссионной является проблема отсутствия задач в тексте действующего УПК РФ.
Объект исследования представляет собой уголовное судопроизводство.
Предметом курсовой работы представляет собой уголовного судопроизводства.
Цель данной курсовой работы посвящена комплексному рассмотрению понятия, назначения и содержания уголовного судопроизводства.
Для достижения поставленной цели сформулированы следующие задачи:
1. Проанализировать историю становления и развития уголовного судопроизводства.
2. Раскрыть понятие и назначение уголовного судопроизводства.
3. Проанализировать систему уголовного судопроизводства.
Методологическую основу составили следующие методы научного познания: формально-юридический, логический, исторический, социологический, сравнительно-правовой и др. 
Структура курсовой работы. Курсовая работа состоит из введения, двух глав, пяти параграфов, заключения и списка использованных источников.
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Принятие христианства, бесспорно, способствовало и становлению древнерусского права. Поначалу посредством восприятия византийского права в виде церковных правил (канонов). В дальнейшем, по мере расширения связей с западными и скандинавскими соседями, усиливалось и влияние их культуры, в том числе правовой. Древнерусские князья начали создавать и собственные законы. Так, появление первых письменных списков законов - уставов на славянском языке под общим названием Ярослава Правда связывают с именем князя Ярослава Мудрого. По этим историческим памятникам можно проследить, как происходило зарождение и развитие права и судопроизводства в Древней Руси, за какие деяния люди подвергались преследованиям и как вершился суд[footnoteRef:2]. В них еще упоминалась кровная месть как форма возмездия обидчику за совершенное убийство: «кто убьет человека, тому родственники убитого мстят за смерть смертию; а когда не будет мстителей, то с убийцы взыскать деньгами в казну...»[footnoteRef:3]. Далее перечислялись размеры взысканий в зависимости от знатности и положения убитого: самый большой штраф («вира») - за голову боярина княжеского. В более поздних источниках кровная месть полностью вытесняется штрафом вирой в пользу семьи погибшего. [2:  Фойницкий И.Я. Курс уголовного судопроизводства: в 2т. СПб., 1996. Т.2 С. 586-587.]  [3:  История российских судов // Российская юстиция. 2008. №1. С. 47.] 

Кроме того, в уставах и грамотах Ярослава содержались нормы, устанавливающие порядок судопроизводства и систему наказаний за преступления. Местом суда являлся княжеский двор, а сам князь - главным вершителем правосудия. В то же время князь мог поручить ведение суда специально назначенным им людям из своего окружения, так называемым вирникам, имевшим право взять себе в помощники писца. Упоминается в Ярославовых грамотах и о возможности разрешить тяжбу привлечением 12 граждан, которые разбирали дело, решали вопрос о виновности ответчика, оставляя за судьей право назначения наказания[footnoteRef:4]. [4:  История российских судов // Российская юстиция. 2008. №1. С. 34.] 

Примечательны способы доказывания суду своей правоты. Наряду с применением процедуры «суда небесного» - испытания с использованием кипящей воды и раскаленного железа - уже фигурируют и иные формы подтверждения вины: «когда на двор княжеский придет истец, окровавленный или в синих пятнах, то ему не нужно представлять иного свидетельства; а ежели нет знаков, то представляет очевидцев драки, ежели истец будет окровавлен, а свидетели покажут, что он сам начал драку, то ему нет удовлетворения»[footnoteRef:5]. Строгие требования предъявлялись при обращении к правосудию: «всякий уголовный донос требует свидетельства и присяги семи человек; но варяг и чужестранец обязывается представить только двух».  [5:  Фойницкий И.Я. Курс уголовного судопроизводства: в 2т. СПб., 1996. Т.2 С. 586-587.] 

Принятие и распространение христианства на Руси повлекло создание церковных судов, к юрисдикции которых относились, прежде всего, церковные (духовные) дела. Но постепенно в подсудность церковных судов перешли дела об изнасиловании, похищении женщин, о кровосмешении, распутстве (самовольном прекращении брака), о кражах из церкви, а также дела, возникшие во владении церкви. Церковные суды имели право рассматривать дела о преступлениях священнослужителей и спорах между ними.
Таким образом, Русская Правда возникла на базе многовекового опыта человеческого общежития славянских племен. Она представляет собой светский судебник. Русскую Правду называют Правдой Ярослава, которая регулировала общественные отношения в Киевской Руси и Новгороде, но не вторгалась в церковную юрисдикцию. В Русской Правде говорится о процессе судопроизводства, который именовался «тяжебным». Он начинался по обращению к феодалу заинтересованного лица в связи с нанесением последнему имущественного или морального вреда («обиды»), задержанием вора или иного нарушителя на месте совершения преступления либо его явкой с повинной.
Петр I свои реформы по преобразованию административной и судебной власти начал с введения губернского и уездного деления территории. В губерниях административную и судебную власть возглавляли губернаторы, а в уездах – обер-коменданты, которых назначали губернаторы «по своему разумению из годных и умных людей».
Очередное реформирование судебной сферы было предпринято Петром I 22 февраля 1711 г. он издал Указ «О Правительствующем Сенате». Сенат был учрежден для выполнения функций по управлению делами государства, в том числе в судебной и законотворческой сферах, именно сюда стали направлять дела со всей России на окончательное разрешение. Несколько позже были учреждены коллегии (Юстиц-коллегия, Коммерцколлегия), которые находились под началом этого органа и также осуществляли судебные функции. Со временем учрежденный Петром I Сенат стал все больше внимания уделять судебным вопросам, выполнять функции высшей судебной инстанции, что превращало его в высший орган судебно-административного надзора. Впоследствии этот орган занимался и непосредственным судебным разбирательством по наиболее значимым делам.
В 1718 г. Петром была предпринята попытка по примеру Швеции отделить судебную власть от административной. В виде опыта первоначально это было сделано в Санкт-Петербургской губернии, а затем еще в нескольких губерниях. Первой инстанцией являлся суд в уезде. Городового судью назначали юстиц-коллегия. Он вершил дела единолично. Следующей инстанцией был провинциальный суд. Там, где проводилась судебная реформа, губернии были разделены на провинции, объединявшие несколько уездов. Провинциальный суд состоял из нескольких судей (от 8 до 12) в зависимости от объема работы суда.
Надворный суд был высшим судом губернии. Он заседал под председательством губернатора и состоял из дворян, назначенных в состав суда губернатором. Однако даже в тех губерниях, где была введена эта система судов, разрешалось в целях «пресечения волокиты» в судах нижней инстанции вести разбирательство «дворянам у судных дел», а вышестоящих провинциальных судах – воеводам, которые выполняли и административные функции. На практике же большинство уголовных дел решалось губернаторами с канцелярией без каких-либо ограничений подсудности. Исключение составляли только дела о тех преступлениях, за которые предусматривалась смертная казнь или ссылка на каторгу. Они рассматривались коллегиальным судом и приговор подлежал утверждению губернатором. Кроме того, действовал военный суд, состоявший из двух инстанций. Первой и главной инстанцией был Генеральный военный суд для рассмотрения дел о государственных преступлениях. Он же был судом второй инстанции для преступлений, совершенных военнослужащими, приговоры в отношении которых вынесены полковыми судами.
В 1697 году Петром I был издан указ «Об отмене в судных делах очных ставок, о бытии вместо оных расспросу и розыску, о свидетелях, об отводе оных, о присяге, о наказаниях лжесвидетелей и о пошлинных деньгах», который вводил следственный процесс не только по уголовным, но и по некоторым гражданским делам. Розыском ведали сыщики. Его проводили по делам о душегубстве, обидах, бесчестии, увечьях, а также по делам о земельных тяжбах. Присяга свидетелей по Указу переносилась из суда в церковь и давалась перед священником, а не перед судьей. Лжесвидетельство наказывалось смертной казнью. Продолжала действовать Тайная канцелярия. Суд фактически заменялся розыском.
Особое место в истории суда и розыска занимает в России царствование Анны Иоанновны (1730-1740гг.). годы ее правления круто замешаны на мракобесии, невежестве и боязни потерять трон. Суд и розыск Анна Иоанновна использовала в качестве орудия для бесчисленных, часто бессмысленных пыток и казней. Придя к власти, Анна Иоанновна использовала ранее применявшуюся при Петре I формулу политического сыска «Слово и дело», под диктовку своего фаворита Бирона 10 апреля 1730 г. опубликовала «Указ о поощрении доносов».
На данном этапе развития уголовного процесса основные изменения произошли при правлении Петра I, который учредил Сенат для осуществления функций высшей судебной инстанции, что вскоре превратило его в высший орган судебно-административного надзора. Также изменения были введены при царствовании Анны Иоанновны, которая при своем правлении опубликовала «Указ о поощрении доносов». Сущность данного указа заключалась в том, что один человек мог обвить другого в государственной измене путем сообщения (так называемого доноса) в компетентные органы, после чего к обвиняемому лицу применялся арест и пытки.
Сразу же после Октябрьской революции Советское правительство приступило к созданию новых органов власти, включая суды. Преобразования произошли и в уголовном судопроизводстве. Декретом о суде №1 были упразднены все судебные учреждения России (окружные суды, судебные палаты и правительствующий сенат, военные и морские суды всех наименований, коммерческие суды, институты судебных следователей, прокурорского надзора, присяжной и частной адвокатуры). Вводился местный суд в составе постоянного судьи и двухочередных заседателей; устанавливалась выборность судей, коллегиальность в рассмотрении дел, кассационное обжалование вместо апелляции. К обвинению и защите допускались все граждане, пользующие гражданскими правами; на предварительном следствии допускались обвинитель и защитник. Производство предварительного следствия возлагалось на местного судью, постановления которого о задержании и предании суду подлежали подтверждению местным судом.
Одна из важных задач правовой реформы — преобразования в сфере судопроизводства по уголовным делам. Для борьбы с контрреволюцией и саботажем учреждались рабочие и крестьянские революционные трибуналы в составе одного председателя и шести очередных заседателей.
Декрет о судьях № 2 содержал ряд положений и судопроизводстве: устанавливался принцип национального языка судопроизводства; суду предоставлялось право допускать любые доказательства без формальных ограничений; принесение присяги свидетелями отменялась, они предупреждались об ответственности за ложные показания; предварительное следствие по наиболее сложным делам возлагалось на следственные комиссии; судам разрешалось руководствоваться судебными уставами в 1864 г., если они не противоречили декретам ЦИК и правосознанию трудящихся классов. Декрет о суде № 3 к подсудности местных народных судов относил все уголовные дела, за исключением дел о посягательствах на жизнь, об изнасиловании, разбое, бандитизме, фальшивомонетничестве, взяточничестве и спекуляции. Эти дела подлежали рассмотрению окружными народными судами. Для разбирательства кассационных жалоб на приговоры окружных судов Декретом учреждался Кассационный суд в Москве. Ряд вопросов советского правосудия и уголовного судопроизводства разрешался в инструкциях и положениях, принятых в 1917–1920 гг.
Уголовно-процессуальные кодексы советского периода восприняли значительную часть положения устава уголовного судопроизводства России. Однако не был воспринят либерально-демократический дух Устава, а многие из воспринятых из Устава положений в жизни не реализовывались. Более того, УПК РСФСР при производстве по некоторым категориям дел действовал не в полной мере или не применялся вообще. Дальше огромное число людей подверглись репрессиям без соблюдения каких-либо процессуальных норм на основе постановлений Особого совещания, «троек» и «двоек» НКВД. Верховный суд РФ и Суд до последнего времени рассматривал дела о реабилитации невиновных[footnoteRef:6]. [6:  Кудрявцев В.Н., Трусов А.И. Политическая юстиция СССР. М., 2000. С. 122.] 

Советское уголовное судопроизводство вплоть до конца 50-х — начала 60-х годов в определенной мере основывалось на принципе состязательности. Последующие изменения формы советского уголовного процесса шли, на наш взгляд, в совершенно ином, оригинальном направлении. В итоге советский уголовный процесс не только с точки зрения своего типа, но и по исторической форме отличается от розыскного или состязательного. По-видимому, он стоит на пороге перехода к новой, неизвестной прежним типам судопроизводства, интегративной форме.
Таким образом на данном этапе уголовного процесса произошли значительные изменения после Октябрьской революции, когда Советское правительство приняло различные Декреты, касающиеся упразднения ранее существовавших судебных учреждений и создания новых, введения новых принципов осуществления правосудия и распределения подсудности уголовных дел между судами. Уголовно-процессуальные кодексы советского периода восприняли значительную часть положения устава уголовного судопроизводства России. Многие из воспринятых из Устава положения на практике не реализовывались. Более того, УПК РСФСР при производстве по некоторым категориям дел действовал не в полной мере или не применялся вообще. В ходе этого огромное число людей подверглись репрессиям без соблюдения каких-либо процессуальных норм на основе постановлений Особого совещания.

[bookmark: _Toc59151236]1.2. Понятие и назначение уголовного судопроизводства


Действующий УПК РФ, воплотив получившие распространение в ранний постсоветский период идеи о демократизации и гуманизации общества, приоритете защиты прав и свобод человека по отношению к реализации публичного интереса, нашедшие отражение в Конституции Российской Федерации 1993 года, сформулировал в ст. 6 назначение уголовного судопроизводства. Характерно, что в отличие от прежнего процессуального закона, пользовавшегося термином «задачи уголовного судопроизводства», назначение уголовного судопроизводства сформулировано в системе принципов российского уголовного процесса, а не наряду с категориями, глобально характеризующими уголовно-процессуальное законодательство в главе 1 УПК РФ[footnoteRef:7]. [7:  Варданян А.В. Назначение уголовного судопроизводства: историко-гносеологический подход // Юристъ-Правоведъ. 2018. №. 3 (86).] 

Российскими исследователями неоднократно обращалось внимание на соотношение понятий «цель», «задачи», «назначение» применительно к уголовному процессу. Существуют точки зрения об иерархичном либо однопорядковом характере данных понятий, о предпочтительности употребления того или иного термина. Неоднозначное отношение также вызывает содержание назначения уголовного судопроизводства по действующему процессуальному закону в сравнении с задачами уголовного судопроизводства, закрепленными в УПК РСФСР 1960 г.[footnoteRef:8] [8:  Уголовно-процессуальный кодекс РСФСР. Утвержден Законом РСФСР от 27.10.1960 г. // Ведомости Верховного Совета РСФСР. 1960. № 40. Ст. 592.] 

УПК РФ, отказавшись от понятия «задачи уголовного судопроизводства», содержит такую терминологическую конструкцию, как назначение уголовного судопроизводства, увязывая это с более глубинной, мировоззренческой ролью уголовного процесса в структуре гражданского общества. Понятие «назначение» в данном контексте синонимично понятиям «роль», «миссия», «предназначение». Понятие «задачи» имеет более практическое, узконаправленное и конкретное значение.
Заложенный при формулировании назначения уголовного судопроизводства отчетливо диалектический характер подтверждается содержанием ч. 2 ст. 6 УПК РФ о том, что как уголовное преследование, так и отказ от уголовного преследования в отношении невиновных в равной степени соответствуют назначению уголовного судопроизводства[footnoteRef:9]. Однако максимальное выражение диалектического подхода проявляется далее в конструировании принципа состязательности сторон, содержанием которого, как известно, является осуществление взаимно независимых и самостоятельных процессуальных функций обвинения, защиты, разрешения дела[footnoteRef:10]. [9:  Айвазова О. В. Некоторые аспекты реализации принципа состязательности сторон // Юристъ-Правоведъ. 2007. № 1.]  [10:  Коновалов С.И., Айвазова О.В. Разделение равнозначных процессуальных функций обвинения, защиты и разрешения дела в системе принципов уголовного судопроизводства: современные проблемы // Известия Тульского государственного университета. Экономические и юридические науки. 2014. № 3-2.] 

С точки зрения назначения уголовного судопроизводства ст. 6 УПК РФ в целом верна, так как именно в защите социума и его индивидов от преступления определена ценность данного вида правовой деятельности.
Целью уголовного судопроизводства является защита общества и личности от преступных посягательств. Эта цель достигается решением следующих задач: своевременного возбуждения уголовного дела по каждому факту преступления, всестороннего, полного и объективного установления его обстоятельств с  тем, чтобы лицо, виновное в  совершении преступления, было справедливо осуждено и наказано, а невиновное лицо оправдано и реабилитировано. При осуществлении уголовно-процессуальной деятельности должны быть обеспечены конституционные права, свободы и законные интересы личности, приняты меры к возмещению ущерба, причиненного преступлением, а также выяснены обстоятельства, способствовавшие совершению преступления для последующего их устранения[footnoteRef:11]. [11:  Давлетов А. А., Азарёнок Н. В. Программа уголовного судопроизводства. М., 2009.] 

Таким образом, назначение уголовного судопроизводства – направлено на защиту прав и законных интересов лиц и организаций, потерпевших от преступлений; защиту личности от незаконного и необоснованного обвинения, осуждения, ограничения ее прав и свобод.

[bookmark: _Toc58956779][bookmark: _Toc59151237]ГЛАВА 2. СИСТЕМА УГОЛОВНОГО СУДОПРОИЗВОДСТВА


[bookmark: _Toc58956780][bookmark: _Toc59151238]2.1. Досудебное производство


В структуре уголовного процесса выделяют две основные части:
досудебное производство;
судебное производство.
Каждая из них имеет большое значение для защиты прав и законных интересов физических и юридических лиц, пострадавших в результате преступлений, а также для охраны невиновных от необоснованного уголовного преследования.
Главная цель досудебного производства – выявление лица, нарушившего закон, определение его мотива и всех обстоятельств дела. От эффективности и обоснованности деятельности правоохранительных органов на данном этапе уголовного процесса часто зависит судьба конкретного человека.
Согласно п. 9 ст. 5 УПК РФ, досудебное производство - уголовное судопроизводство с момента получения сообщения о преступлении до направления прокурором уголовного дела в суд для рассмотрения его по существу.
Досудебные стадии относятся к досудебному производству, когда уголовное дело находится еще в производстве несудебных органов (следователя и дознавателя). Они остаются досудебными, невзирая даже на определенное и иногда весьма активное участие суда, осуществляющего судебный контроль за законностью производства по уголовному делу и соблюдением конституционных прав граждан, поскольку суд здесь решает только локальные, пусть и очень важные, вопросы, не принимая еще уголовное дело в полном объеме к своему производству[footnoteRef:12]. [12:  Курс уголовного процесса / А.А. Арутюнян, Л.В. Брусницын, О.Л. Васильев и др.; под ред. Л.В. Головко. М., 2016.] 

Досудебное производство подразделяется на две стадии: 
возбуждение уголовного дела; 
предварительное расследование.
Поводами для возбуждения уголовного дела служат:
1) Заявление о преступлении;
2) Явка с повинной;
3) Сообщение о совершенном или готовящемся преступлении, полученное из иных источников. Так, поводом для возбуждения уголовного дела послужило сообщение о совершенном преступлении, поступившее на телефон органа полиции, что не противоречит положениям ст. 140 УПК РФ[footnoteRef:13]; [13:  Обзор судебной практики Верховного Суда Российской Федерации № 4 (2015) (утв. Президиумом Верховного Суда РФ 23.12.2015) (ред. от 26.04.2017) // Солидарность. № 3. 2016.] 

4) Постановление прокурора о направлении соответствующих материалов в орган предварительного расследования для решения вопроса об уголовном преследовании.
Основанием для возбуждения уголовного дела является наличие достаточных данных, указывающих на признаки преступления.
Не могут служить поводом для возбуждения уголовного дела факт представления специальной декларации в соответствии с Федеральным законом «О добровольном декларировании физическими лицами активов и счетов (вкладов) в банках и о внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации», а также сведения, содержащиеся в указанной декларации и документах и (или) сведениях, прилагаемых к указанной декларации.
Заявление о преступлении может быть сделано в устном или письменном виде. Письменное заявление о преступлении должно быть подписано заявителем. Устное заявление о преступлении заносится в протокол, который подписывается заявителем и лицом, принявшим данное заявление. Протокол должен содержать данные о заявителе, а также о документах, удостоверяющих личность заявителя. Если устное сообщение о преступлении сделано при производстве следственного действия или в ходе судебного разбирательства, то оно заносится соответственно в протокол следственного действия или протокол судебного заседания. В случае, когда заявитель не может лично присутствовать при составлении протокола, его заявление оформляется в порядке, установленном статьей 143 УПК РФ. Заявитель предупреждается об уголовной ответственности за заведомо ложный донос в соответствии со статьей 306 Уголовного кодекса Российской Федерации, о чем в протоколе делается отметка, которая удостоверяется подписью заявителя. Анонимное заявление о преступлении не может служить поводом для возбуждения уголовного дела.
Заявление о явке с повинной - добровольное сообщение лица о совершенном им преступлении.
Согласно ч. 2 ст. 142 УПК РФ заявление о явке с повинной может быть сделано как в письменном, так и в устном виде. Неоформление заявления о явке с повинной в качестве самостоятельного процессуального документа не влияет на учет этого обстоятельства в качестве смягчающего наказания[footnoteRef:14]. [14:  Обзор судебной практики Верховного Суда Российской Федерации N 4 (2016) (утв. Президиумом Верховного Суда РФ 20.12.2016) // Бюллетень ВС РФ. № 10. 2017.] 

Под явкой с повинной, которая в силу пункта «и» части 1 статьи 61 УК РФ является обстоятельством, смягчающим наказание, следует понимать добровольное сообщение лица о совершенном им или с его участием преступлении, сделанное в письменном или устном виде.
Не может признаваться добровольным заявление о преступлении, сделанное лицом в связи с его задержанием по подозрению в совершении этого преступления. 
Добровольное сообщение лица о совершенном им или с его участием преступлении признается явкой с повинной и в том случае, когда лицо в дальнейшем в ходе предварительного расследования или в судебном заседании не подтвердило сообщенные им сведения.
Заявление лица, задержанного по подозрению в совершении конкретного преступления, об иных совершенных им преступлениях следует признавать явкой с повинной и учитывать при назначении наказания при осуждении за эти преступления.
При совокупности совершенных преступлений явка с повинной как обстоятельство, смягчающее наказание, учитывается при назначении наказания за преступление, в связи с которым лицо явилось с повинной[footnoteRef:15]. [15:  О практике назначения судами Российской Федерации уголовного наказания: Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 22.12.2015 № 58 (ред. от 18.12.2018) // Российская газета. № 295. 2015.] 

Сообщение о совершенном или готовящемся преступлении, полученное из иных источников, принимается лицом, получившим данное сообщение, о чем составляется рапорт об обнаружении признаков преступления.
Дознаватель, орган дознания, следователь, руководитель следственного органа обязаны принять, проверить сообщение о любом совершенном или готовящемся преступлении и в пределах компетенции, установленной настоящим Кодексом, принять по нему решение в срок не позднее 3 суток со дня поступления указанного сообщения. При проверке сообщения о преступлении дознаватель, орган дознания, следователь, руководитель следственного органа вправе получать объяснения, образцы для сравнительного исследования, истребовать документы и предметы, изымать их в порядке, установленном настоящим Кодексом, назначать судебную экспертизу, принимать участие в ее производстве и получать заключение эксперта в разумный срок, производить осмотр места происшествия, документов, предметов, трупов, освидетельствование, требовать производства документальных проверок, ревизий, исследований документов, предметов, трупов, привлекать к участию в этих действиях специалистов, давать органу дознания обязательное для исполнения письменное поручение о проведении оперативно-розыскных мероприятий.
По результатам рассмотрения сообщения о преступлении орган дознания, дознаватель, следователь, руководитель следственного органа принимает одно из следующих решений:
1) О возбуждении уголовного дела в порядке, установленном статьей 146 УПК РФ;
2) Об отказе в возбуждении уголовного дела;
3) О передаче сообщения по подследственности, а по уголовным делам частного обвинения - в суд.
При наличии повода и основания, предусмотренных статьей 140 УПК РФ, орган дознания, дознаватель, руководитель следственного органа, следователь в пределах компетенции, установленной УПК РФ, возбуждают уголовное дело, о чем выносится соответствующее постановление. При отсутствии основания для возбуждения уголовного дела руководитель следственного органа, следователь, орган дознания или дознаватель выносит постановление об отказе в возбуждении уголовного дела.
После вынесения постановления о возбуждении уголовного дела следователь приступает к производству предварительного следствия, а орган дознания производит неотложные следственные действия и направляет уголовное дело руководителю следственного органа.
Предварительное расследование производится в форме предварительного следствия либо в форме дознания. Дознание производится в общем порядке либо в сокращенной форме. Производство предварительного следствия обязательно по всем уголовным делам. 
Досудебное соглашение о сотрудничестве может быть заключено с обвиняемым (подозреваемым) при расследовании уголовного дела в форме предварительного следствия[footnoteRef:16]. [16:  О практике применения судами особого порядка судебного разбирательства уголовных дел при заключении досудебного соглашения о сотрудничестве: Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 28.06.2012 № 16 // Российская газета. № 156. 2012.] 

Предварительное расследование производится следователями и дознавателями. Предварительное расследование производится по месту совершения деяния, содержащего признаки преступления, за исключением случаев, предусмотренных настоящей статьей. В случае необходимости производства следственных или розыскных действий в другом месте следователь вправе произвести их лично либо поручить производство этих действий следователю или органу дознания, дознаватель вправе произвести их лично либо поручить производство этих действий дознавателю или органу дознания. Поручения должны быть исполнены в срок не позднее 10 суток.
В одном производстве могут быть соединены уголовные дела в отношении:
1) Нескольких лиц, совершивших одно или несколько преступлений в соучастии;
2) Одного лица, совершившего несколько преступлений;
3) Лица, обвиняемого в заранее не обещанном укрывательстве преступлений, расследуемых по этим уголовным делам.
Предварительное расследование начинается с момента возбуждения уголовного дела, о чем следователь, дознаватель, орган дознания выносит соответствующее постановление. В постановлении следователь, дознаватель также указывает о принятии им уголовного дела к своему производству. Если следователю или дознавателю поручается производство по уже возбужденному уголовному делу, то он выносит постановление о принятии его к своему производству, копия которого в течение 24 часов с момента его вынесения направляется прокурору.
При наличии признаков преступления, по которому производство предварительного следствия обязательно, орган дознания возбуждает уголовное дело и производит неотложные следственные действия.
Восстановление утраченного уголовного дела либо его материалов производится по постановлению руководителя следственного органа, начальника органа дознания, а в случае утраты уголовного дела или материалов в ходе судебного производства - по решению суда, направляемому руководителю следственного органа или начальнику органа дознания для исполнения.
В случае удовлетворения ходатайства следователя или дознавателя об избрании в качестве меры пресечения заключения под стражу в отношении подозреваемого или обвиняемого, который имеет несовершеннолетних детей, других иждивенцев либо престарелых родителей, нуждающихся в постороннем уходе, суду следует обратить внимание следователя или дознавателя на необходимость разрешения вопроса о передаче перечисленных лиц на период применения данной меры пресечения на попечение близких родственников, родственников или других лиц либо о помещении их в соответствующие детские или социальные учреждения, если они остались без присмотра и помощи (часть 1 статьи 160 УПК РФ)[footnoteRef:17]. [17:  О практике применения судами законодательства о мерах пресечения в виде заключения под стражу, домашнего ареста, залога и запрета определенных действий: Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 19.12.2013 № 41 (ред. от 11.06.2020) // Российская газета. № 294. 2013.] 

Таким образом, досудебное производство осуществляется в следующих стадиях:
1) Возбуждение уголовного дела;
2) Предварительное расследование.
Важность досудебного производства обусловлена важностью выявления лица, нарушившего закон, определение его мотива и всех обстоятельств дела. От эффективности и обоснованности деятельности правоохранительных органов на данном этапе уголовного процесса часто зависит судьба конкретного человека.
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Судебное производство имеет четкую систему стадий. В свою очередь, оно делится на[footnoteRef:18]: [18:  Бедняков, И. Л., Демидова, Е. Т. Уголовно-процессуальное право: сборник задач / И. Л. Бедняков, Е. Т. Демидова. Самара, 2015.] 

1) Производство в суде первой инстанции;
2) Производство в апелляционной инстанциии;
3) Исполнение приговора;
4) Пересмотр вступивших в законную силу приговоров, определений и постановлений суда.
Стадия подготовки к судебному заседанию – первая стадия судебного производства, в ходе которой судья определяет наличие или отсутствие достаточных фактических и юридических оснований для назначения судебного заседания, где уголовное дело будет рассматриваться по существу, и выполняет действия по обеспечению проведения судебного разбирательства.
Стадия подготовки к судебному заседанию в российском уголовном процессе имеет две формы: 1) общий порядок подготовки к судебному заседанию (гл. 33 УПК); 2) предварительное слушание (гл. 34 УПК).
По поступившему уголовному делу судья принимает одно из следующих решений:
1) о направлении уголовного дела по подсудности;
2) о назначении предварительного слушания;
3) о назначении судебного заседания.
Подсудность уголовных дел в зависимости от своих признаков делится на предметную, территориальную, персональную и по связи дел.
По поступившему в суд уголовному делу судья должен выяснить в отношении каждого из обвиняемых следующее[footnoteRef:19]: [19:  Смирнов А. В., Калиновский К. Б. Уголовный процесс / А. В. Смирнов, К. Б. Калиновский. М., 2013.] 

1) подсудно ли уголовное дело данному суду;
2) вручены ли копии обвинительного заключения или обвинительного акта;
3) подлежит ли избранию, отмене или изменению мера пресечения, а также подлежит ли продлению срок запрета определенных действий, срок домашнего ареста или срок содержания под стражей;
4) подлежат ли удовлетворению заявленные ходатайства и поданные жалобы;
4.1) приняты ли меры по обеспечению исполнения наказания в виде штрафа;
5) приняты ли меры по обеспечению возмещения вреда, причиненного преступлением, или возможной конфискации имущества, а также подлежит ли продлению срок ареста, наложенного на имущество;
6) имеются ли основания проведения предварительного слушания.
На основании изучения дела и ответа на вышеуказанные вопросы судья принимает одно из решений: 1) о направлении уголовного дела по подсудности; 2) назначении предварительного слушания; 3) назначении судебного заседания.
Решение судьи оформляется постановлением. В связи с тем, что решения судьи по своему характеру различны, различны по содержанию и постановления, которые выносит судья. Поэтому реквизиты, о которых упоминается в законе (ч. 2 ст. 227 УПК), следует считать основными и обязательными для каждого постановления, вынесенного на рассматриваемом этапе.
Руководство ходом судебного разбирательства осуществляет председательствующий в судебном заседании (ст. 243 УПК). Им является профессиональный судья (в том числе мировой судья), рассматривающий дело либо единолично, либо с участием коллегии присяжных заседателей, либо в составе коллегии из трех профессиональных судей.
Судопроизводство в Российской Федерации осуществляется на основе состязательности и равноправия сторон (ч. 3 ст. 123 Конституции РФ). Это, в частности, предполагает обеспечение сторонам обвинения и защиты равных процессуальных прав и возможностей, связанных как с их участием в доказывании, так и с отстаиванием своей позиции по разрешаемым в ходе судебного разбирательства вопросам (ст. 244 УПК).
УПК предусматривает обязательность участия в слушании любого уголовного дела обвинителя государственного или частного (ст. 246 УПК). Судебное разбирательство уголовного дела проводится при обязательном участии подсудимого (ст. 247 УПК). Участие защитника в судебном разбирательстве является одной из форм реализации ст. 48 Конституции РФ, гарантирующей каждому обвиняемому право на получение квалифицированной юридической помощи. Судебное разбирательство происходит при участии потерпевшего. Суд может, несмотря на нежелание потерпевшего принимать участие в судебном заседании, признать его явку обязательной.
Судебное следствие – важнейшая часть судебного разбирательства, в которой суд с участием сторон – государственного обвинителя, частного обвинителя, подсудимого, его защитника, а также других участников процесса исследует доказательства, как собранные в стадии предварительного следствия, так и представленные участниками процесса в судебном заседании и истребованные самим судом.
Судебные прения представляют собой этап судебного разбирательства, на котором участвующие в деле стороны в устных выступлениях высказывают свою позицию по делу, основанную на результатах судебного следствия. Основные участники прений сторон – обвинитель (государственный обвинитель или частный обвинитель) и защитник. В прениях сторон также могут участвовать потерпевший и его представитель, гражданский истец, гражданский ответчик, их представители.
Приговор – это процессуальный акт уголовного суда первой или апелляционной инстанции, которым по итогам рассмотрения дела в судебном заседании разрешается вопрос о виновности или невиновности подсудимого в совершении преступления и о назначении ему наказания либо об освобождении от наказания.
Выполнение стоящих перед судом задач по осуществлению правосудия требует от судей, чтобы приговор по каждому делу был законным, обоснованным и справедливым. По каждому делу в одном судебном разбирательстве суд выносит только один приговор. Приговор может быть оправдательным или обвинительным.
Провозглашение приговора является заключительным этапом стадии судебного разбирательства. Провозглашает приговор председательствующий после того, как суд возвратился в зал судебного заседания. Все присутствующие в зале судебного заседания, включая состав суда, выслушивают приговор стоя.
Апелляционный порядок проверки судебных решений характеризуется тем, что проверка законности, обоснованности и справедливости вынесенных судами решений осуществляется по правилам производства в суде первой инстанции, то есть путем рассмотрения дела по существу[footnoteRef:20]. [20:  Апелляция в уголовном судопроизводстве: науч.-практ. пособие/под общ. ред. В. В. Ершова. М., 2013.] 

Значение производства в суде апелляционной инстанции состоит в том, что, предотвращая вступление в законную силу и исполнение неправосудного судебного решения, вышестоящие суды: 
– служат гарантией достижения целей уголовного судопроизводства (ст. 6 УПК); 
– являются средством реализации конституционного права личности на судебную защиту и пересмотр приговора вышестоящим судом в порядке, установленном федеральным законом (ч. 3 ст. 50 Конституции РФ).
Правом принесения апелляционной жалобы наделены фактически все лица, чьи права и законные интересы нарушает обжалуемое судебное решение: подозреваемый, обвиняемый, подсудимый, осужденный, оправданный, лицо, уголовное дело в отношении которого прекращено, лицо, в отношении которого ведется или велось производство о применении принудительной меры медицинского характера, лицо, в отношении которого принято решение о выдаче для уголовного преследования или исполнения приговора, их защитники, законные представители, государственный обвинитель, прокурор и (или) вышестоящий прокурор, частный обвинитель, потерпевший, их законные представители и (или) представители, гражданский истец, гражданский ответчик, их законные представители и (или) представители (в части, касающейся гражданского иска), а также иные лица в той части, в которой обжалуемое судебное решение затрагивает их права и законные интересы (например, лицо, на имущество которого наложен арест в связи с производством по уголовному делу). Все указанные лица могут обжаловать судебное решение в той части, в какой оно их касается (ст. 389.1 УПК). Таким образом, в данной норме полностью реализован принцип свободы обжалования.
Как следует из положений ст. 389.2 УПК РФ в апелляционном порядке могут быть обжалованы не вступившие в законную силу итоговые судебные решения, а также промежуточные решения суда.
Рассмотрение уголовного дела в апелляционном порядке должно быть начато не позднее: в районном суде – 15 суток, суде уровня субъекта Российской Федерации – 30 суток, в Верховном суде РФ – 45 суток со дня поступления его в суд апелляционной инстанции.
Исполнение приговора – стадия уголовного процесса, в которой суд обращает приговор к исполнению, рассматривает и разрешает вопросы, связанные с исполнением приговора, а также непосредственно исполняет отдельные приговоры. Цель стадии – обеспечение условий для успешной реализации приговоров и иных судебных решений, вступивших в законную силу.
Приговор суда первой инстанции вступает в законную силу по истечении срока его обжалования в апелляционном порядке, если он не был обжалован сторонами. Приговор суда апелляционной инстанции вступает в законную силу с момента его оглашения (ст. 390 УПК). Вступивший в законную силу приговор (определение, постановление) суда приобретает свойства обязательности и исключительности.
Кассация и надзор представляют собой звенья общей системы пересмотра приговора, определения, постановления, вступивших в законную силу. Порядок обжалования и рассмотрения, условия поворота к худшему (ст. 401.6), пределы прав кассационной и надзорной инстанций, срок и субъекты обжалования (ст. ст. 401.2, 412.2) для них одинаковы. Кассация и надзор различаются только судебными инстанциями, проверяющими законность вступившего в законную силу судебного акта.
Правом обжалования вступивших в законную силу решений суда в кассационном и надзорном порядке согласно ст. 401.2 УПК обладают: осужденный, оправданный, их защитники и законные представители, потерпевший, частный обвинитель, их законные представители и представители, а также иные лица в той части, в которой обжалуемое судебное решение затрагивает их права и законные интересы, гражданский истец, гражданский ответчик или их законные представители и представители (в части, касающейся гражданского иска).
Производство в суде кассационной инстанции условно можно разделить на этапы: 1) принесение кассационной жалобы или представления (ст. 401.3 УПК); 2) рассмотрение судьей жалобы или представления (ст. 401.7 УПК); 3) рассмотрение уголовного дела судом кассационной инстанции (ст. 401.13 УПК)[footnoteRef:21]. [21:  Бедняков И.Л., Демидова Е.Т. Судебное разбирательство и особые производства в уголовном процессе: учебное пособие. Самара, 2016.] 

Рассмотрение уголовного дела судом кассационной инстанции производится в течение одного месяца, а Верховным судом РФ – двух месяцев со дня вынесения судьей постановления.
Возобновление производства по уголовному делу ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств – стадия уголовного процесса, содержанием которой является внесудебная и судебная деятельность, направленная на проверку правосудности вступившего в законную силу приговора (определения, постановления) суда в связи с обнаружением неизвестных при расследовании и рассмотрении дела обстоятельств, свидетельствующих о незаконности и необоснованности ранее вынесенного судебного решения.
Вновь открывшиеся обстоятельства – это обстоятельства, которые существовали на момент вступления приговора или иного судебного решения в законную силу, но не были известны суду.
Новые обстоятельства – это обстоятельства, не известные суду на момент вынесения судебного решения, устраняющие преступность и наказуемость деяния.
В соответствии с ч. 1 ст. 414 УПК пересмотр обвинительного приговора ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств в пользу осужденного никакими сроками не ограничен. Смерть осужденного не препятствует возобновлению производства в целях его реабилитации. Пересмотр оправдательного приговора, определения, постановления о прекращении уголовного дела, или обвинительного приговора в связи с мягкостью наказания либо необходимостью применения к осужденному уголовного закона о более тяжком преступлении допускается лишь в течение сроков давности привлечения к уголовной ответственности, установленных ст. 78 УК, и не позднее одного года со дня открытия вновь открывшихся обстоятельств[footnoteRef:22]. [22:  Бедняков И.Л., Демидова Е.Т. Судебное разбирательство и особые производства в уголовном процессе: учебное пособие. Самара, 2016.] 
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Русская Правда возникла на базе многовекового опыта человеческого общежития славянских племен. Она представляет собой светский судебник. Русскую Правду называют Правдой Ярослава, которая регулировала общественные отношения в Киевской Руси и Новгороде, но не вторгалась в церковную юрисдикцию. В Русской Правде говорится о процессе судопроизводства, который именовался «тяжебным». Он начинался по обращению к феодалу заинтересованного лица в связи с нанесением последнему имущественного или морального вреда («обиды»), задержанием вора или иного нарушителя на месте совершения преступления либо его явкой с повинной.
Произошли значительные изменения после Октябрьской революции, когда Советское правительство приняло различные Декреты, касающиеся упразднения ранее существовавших судебных учреждений и создания новых, введения новых принципов осуществления правосудия и распределения подсудности уголовных дел между судами. Уголовно-процессуальные кодексы советского периода восприняли значительную часть положения устава уголовного судопроизводства России. Многие из воспринятых из Устава положения на практике не реализовывались. Более того, УПК РСФСР при производстве по некоторым категориям дел действовал не в полной мере или не применялся вообще. В ходе этого огромное число людей подверглись репрессиям без соблюдения каких-либо процессуальных норм на основе постановлений Особого совещания.
Главная цель досудебного производства – выявление лица, нарушившего закон, определение его мотива и всех обстоятельств дела. От эффективности и обоснованности деятельности правоохранительных органов на данном этапе уголовного процесса часто зависит судьба конкретного человека.
Согласно п. 9 ст. 5 УПК РФ, досудебное производство - уголовное судопроизводство с момента получения сообщения о преступлении до направления прокурором уголовного дела в суд для рассмотрения его по существу.
Стадия судебного разбирательства решает основные задачи уголовного процесса, осуществляется проверка законности и обоснованности решений и действий органов предварительного расследования, получают окончательную оценку собранных по уголовному делу доказательств.
Судебное производство имеет четкую систему стадий. В свою очередь, оно делится на:
1) Производство в суде первой инстанции;
2) Производство в апелляционной инстанциии;
3) Исполнение приговора;
4) Пересмотр вступивших в законную силу приговоров, определений и постановлений суда.
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